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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 7. 1. 2022 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu Mgr. Romana Kafky a pfisedicich Vojtécha Kundraty a Josefa Marka,

takto:
I.
Podle § 314r odstavec 4 trestntho fadu soud schvaluje dohodu o viné a trestu uzavienou
dne 25. 11. 2021, pod ¢. j. 1 KZV 66/2020-372 mezi statni zastupkyni Krajského stitniho
zastupitelstvi v Brn¢ a obvinénym Z. H., nar. XXXXX, trvale bytem XXXXX, fakticky bytem
XXXXX, starobnim duchodcem, zastoupenym obhajkyni Mgr. Evou Neradilovou, se sidlem
Velkomoravska 1, 695 01 Hodonin, a zaroven:

obvinény

Z. H., nar. XXXXX, trvale bytem XXXXX, fakticky bytem XXXXX, starobnim duchodcem,

je vinen, Ze

1. obvinény Z. H. (spole&né se samostatné stihanymi L. S. a B. S.)

Z. H., v pfesn¢ nezjisténé dob¢ nejméné od jara 2018 do 26. 11. 2020, ve vzajemné soucinnosti
s dal$imi osobami a ¢leny organizované skupiny osob pisobici na tzemi nejméné Ceské republiky
a Mad’arské republiky, po pfedchozich dohodach, ve vzajemné soucinnosti a délbé tkold, vedeni
spole¢nym zamérem za tcelem dosazeni zisku, se védome podilel na prodeji a vyvozu z tzemi
Ceské republiky drogy znimé jako marihuana s obsahem psychotropni litky delta-9-THC
(pochazejici pfedevsim z tzv. outdoor péstiren), kdy na tzemi Mad'arské republiky ¢innost skupiny
fidila A.M.M., nar. XXXXX, ktera komunikovala a objednavala marithuanu u L. S., domlouvala
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fidice a kuryry, kdy na této cinnosti spolupracovala se svym pfesné neustanovenym partnerem
vstupyjicim pod jmény ,,M.“ ¢i ,,S.%, dal§imi ¢leny skupiny byli S.K., nar. XXXXX, ktery pusobil
jako fidi¢ pfivazejici kuryry na Gzemi Ceské republiky, R.B., nar. XXXXX, J.B., nar. XXXXX, a
ABN.,, nar. XXXXX, provadéjici samotnou prepravu marihuany z Ceské republiky do Madarské
republiky (kurj#), kdy k cestam zpét vyuzivali prevazné vlakové spojeni mezi Ceskou a Mad’arskou
republikou, ptes tizemf Slovenské republiky, L.S. na tizemf{ Ceské republiky skupinu #dil, obstaraval
od ruznych dodavateld marihuanu, provadeél jeji ocisténi, dosuseni, vazeni a pifpravu na prodej,
zafizoval kontakt se zahranicnimi odbérateli a sam marihuanu péstoval, sklizel, vyrabél, upravoval,
prodaval, mimo jiné i odbératelim z Polské, Slovenské a Rakouské republiky, B.S. v rimci skupiny
figurovala jako osoba poskytujici nemovitost k péstovani a uskladnéni a vyrobé marihuany,
¢aste¢né provedeni samotnjch obchodd, dile poméhala 1..S. pfi ¢isténi marihuany a provadéla
pfedani a vybér finanéni hotovosti od mad’arskych kuryra za poskytnutou marihuanu, Z.H. jakozto
fidi¢ taxi provadél na pokyn L.S. pfevoz kuryra s marihuanou z bydlisté I..S. (obec XXXXX) do
Breclavi na vlakovy spoj, kdy tohoto jednani se dopustil obvinény Z.H. nejméné v téchto
piipadech:

a) dne 18. 8. 2020 v dob¢ kolem 17:51 hod., po pfechozi dohodé¢, pfivezl S. K. v osobnim
motorovém vozidle zn. VW Passat barvy ¢erné, RZ: XXXXX, MRZ: XXXXX, kuryra A.B.N.
k bydlisti L.S. v obci XXXXX,, u kterého N. zakoupil nejméné 1 000 g marihuany, kterou si v
¢ase kolem 18:23 hod. odnesl ve dvou cestovnich taskach, kdy pied bydliste I..S. na zakladé
jeho telefonického kontaktu piijel Z.H. s vozidlem zn. VW Passat Variant, RZ: XXXXX
oznacenym TAXI, ktery kuryra A.B.N. spolecné s taskami odvezl na vlakové nadrazi do
Brfeclavi, kde A. B. N. nastoupil do vlaku EC 281 Metropolitan smér Budapest’ s pravidelnym
odjezdem v 18:59 hod., #idi¢ S.K. odjel od mista bydlisté L. S. sim po délnici D2 smérem na
Slovensko, kdy hranici na pfechodu Lanzhot pfekrocil v ¢ase kolem 18:46 hod.,

b) dne 25. 9. 2020 v dobé kolem 17:58 hod., po pfechozi dohodé¢, piivezl S.K. v osobnim
motorovém vozidle zn. VW Passat barvy cerné, RZ: XXXXX, MRZ: XXXXX, A.M.M.
a kurjrku R.B. k bydlisti I.S. v obci XXXXX, kam vsichni vesli a zakoupili od néj nejméné
1 000 g marihuany, kterou si v ¢ase kolem 18:08 hod. odnesla kuryrka B. v cestovn{ tasce, kdy
pred bydlisté I..S. na zdkladé jeho telefonického kontaktu pfijel Z.H. s vozidlem zn. VW Passat
Variant, RZ: XXXXX, oznacenym TAXI, ktery kuryrku R.B. spolecné s taskou odvezl na
vlakové nadrazi do Bfeclavi, kdy z bydlist¢ k vozidlu taxi doprovodil R.B. S.K.; v Bfeclavi R.B.
nastoupila s cestovni taskou do vlaku EC 281 Metropolitan smér Budapest’ s pravidelnym
odjezdem v 18:59 hod., fidi¢ S. K. a A.M.M. odjeli od mista bydlisté L.S. spole¢né po dalnici
D2 smérem na Slovensko, kdy hranici na prechodu Lanzhot piekrocili v case kolem 19:21

hod.,

¢) dne 10. 10. 2020 v dobé¢ kolem 17:55 hod., po pfechozi dohodé¢, pfivezl S. K. v osobnim
motorovém vozidle zn. VW Passat barvy cerné, RZ: XXXXX, MRZ: XXXXX, kuryrku R.B.
k bydlisti 1.S. v obci XXXXX, kam spole¢né vesli a domluvili se na zakoupeni marihuany,
pfitom do domu vesli s modrou cestovni taskou, kterou nesla R.B., tuto u L.S. ponechali
a z domu v case kolem 18:35 hod. odesli, kdy S. K. odjel sim vozidlem zn. VW Passat barvy
cerné, RZ: XXXXX, MRZ: XXXXX, na dalnici D2 a v ¢ase kolem 19:36 hod. na pfechodu
Lanzhot opustil Ceskou republiku, R.B. tzemi Ceské republiky opustila pravdépodobné
vlakem
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a vratila se dne 11. 10. 2020, kdy v ¢ase kolem 13:56 hod. se dostavila do mista bydlisté L..S.,
kam ji pfivezlo vozidlo TAXI zn. Skoda Octavia, RZ: XXXXX, do domu ji vpustila B.S., ktera
ji, na zaklad¢ instrukef L. S., pfedala modrou cestovni tasku, ve které se nachazelo nejméné 3
700 g marihuany a pfevzala od R. B. financni hotovost ve vysi 7.100 EUR, v ¢ase kolem 14:40
hod. odesla R. B. z uvedeného domu, kdy pfed domem ji ¢ekal Z. H. s vozidlem VW Passat
Variant, RZ: XXXXX, oznacenym TAXI, na zaklad¢ instrukei L. S., ktery jiis cestovni taskou
odvezl do Bfeclavi na vlakové nadrazi, kde R. B. nastoupila s cestovni taskou do zpozdéného
vlaku EC 278 Metropolitan smér Budapest’ s pravidelnym odjezdem v 14:59 hod,

Z. H. samostatné

v pfesné nezjistené dobé v prubéhu let 2018-2020 v pfesné nezjisténych poctech piipadu
zprostfedkoval nebo sam provedl prodej marihuany ¢i metamfetaminu, kdy tohoto jednani se
dopustil v téchto pfipadech:

b)

d

dne 9. 9. 2020 v dobé kolem 18:25 hod. ptedal telefonni ¢islo XXXXX na L. S. zdjemci o
marihuanu R.K., nar. XXXXX, s tim, Ze L.S. mu mtze marihuanu prodat, kdy2 tento R.K.
odbyl, zajistil Z.H. kontakt na dalsiho dodavatele marihuany s tim, ze R.K. je ochoten za
marihuanu utratit 16.000 K¢, pficemz se domluvili na pfedani nasledujiciho dne,

dne 4. 10. 2020 po 01:33 hod. na pfesné nezjisténém mist¢ prodal R.K., nar. XXXXX, pfesn¢

nezjisténé mnozstvi, nejméné vsak 0,1 g, metamfetaminu,

dne 1. 11. 2020 v dobé¢ kolem 00:15 hod., na zaklad¢ pfedchozi domluvy s A.P., nar. XXXXX,
se dostavil do bydlisté I..S., od kterého vyzvedl piesné nezjisténé mnozstvi metamfetaminu,
nejméné vsak 1 g, v hodnoté 1.800 K¢, ktery nasledné pfivezl vozidlem zn. VW Passat Variant,
RZ: XXXXX, soznacenim TAXI A.P. do obce Vranovice, pficemz A.P. m¢la za
metamfetamin poslat LS. penize pfes Z.H., k ¢cemuz vsak nedoslo,

v pfesné nezjisténych poctech piipada, nejméné vsak v deseti, v mnozstvi nejméné po 0,1 g,
pfedal A.O., nar. XXXXX, metamfetamin, ktery pfedtim obdrzel jako protisluzbu za svezeni
taxikem od V.A., nar. XXXXX,

nejméné dne 26. 11. 2020 mél v drzeni, v pfihradce pod radiem u mista fidice v osobnim
motorovém vozidle zn. VW Passat Variant, RZ: XXXXX, oznacenym TAXI, které uzival,
ulozenou v zatavené injekéni stifkacce 0,27 g psychotropni latku metamfetamin za ucelem
dalstho prodeje,

takto jednal bez patficného opravnéni a s védomim, ze se o takové latky jedna, kdy delta-9-
tetrahydrokanabinol (delta-9-THC) nalezi mezi psychotropni latky zafazené do Seznamu II
podle Umluvy o psychotropnich latkich (pfiloha ¢ 4 nafizeni vlady ¢ 463/2013 Sb.,
o seznamech navykovych latek), konopi patif mezi omamné latky zafazené do Seznamu IV
podle Jednotné dmluvy o omamnych litkich (pfiloha ¢. 3 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb.,
o seznamech navykovych latek) a metamfetamin patii mezi psychotropni latky zafazené do
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Seznamu 1T podle Umluvy o psychotropnich latkich a je uveden v piiloze ¢. 5 nafizeni vlady ¢.
463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek,

tedy

neopravnéné zprostiedkoval, prodal, pro jiného prechovaval omamnou a psychotropni latku,
takovy ¢in spachal ve znacném rozsahu a ve spojeni s organizovanou skupinou ptisobici ve vice
statech,

¢imzZ spachal
zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle

§ 283 odst. 1, odst. 2 pism. c), odst. 4 pism. c) trestnfho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 283 odst. 4 trestnfho zakoniku ve spojeni s § 58 odst. 3 trestnfho zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 3 (i) let.

Podle § 81 odst. 1 trestnfho zakoniku a § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 5 (péti) let.

Podle § 67 odst. 1 a § 68 odst. 1, 2 trestniho zakoniku dale k penézitému trestu v poctu 720 dennich
sazeb po 100 K¢, celkem tedy 72 000 K¢.

Podle § 68 odst. 5 trestniho zakoniku bude penézity trest zaplacen ve 24 (dvaceti ¢tyfech) mésic¢nich
splatkach po 3 000 (tfech tisicich K¢), po¢inaje 15. dnem meésice nasledujiciho po mésici, kdy tento
rozsudek nabyde pravni moci.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku dale k trestu propadnuti véci, a to:

- mobilniho telefonu zn. CAT B18, IMEI: XXXXX, se SIM kartou T-mobile ICCID: XXXXX.

II.

Podle § 314r odstavec 4 trestntho fadu soud schvaluje dohodu o viné a trestu uzavienou
dne 8. 12. 2021, pod ¢. j. 1 KZV 66/2020-397 mezi statni zastupkyni Krajského stitniho
zastupitelstvi v Brné a obvinénym V.H., nar. XXXXX, trvale bytem XXXXX, nehlasen¢ bytem
XXXXX, brigadnfkem, zastoupeného obhijcem JUDr. Oldfichem Navratilem, se sidlem
Svatoborska 363/11, 697 01 Kyjov,

a zaroven:
obvinény
V.H., nar. XXXXX, trvale bytem XXXXX, nehlasen¢ bytem XXXXX, brigadnikem,

je vinen, Ze

v pritbéhu roku 2019 a 2020 2% do 26. 11. 2020 prodaval L.S. v XXXXX v misté bydlist¢ L.S. na
konopi s obsahem delta-9-tetrahydrocanabinolu vys$sim nez 0,3 %, v nckolika piipadech
v nesuseném a neopracovaném stavu pro toxikomanské ucely za ¢astku 30 K¢ za 1 gram, konopi
ziskaval vykupem od jinych péstitelti, nebo se ho zmocnoval nelegalnim zpusobem, kdy celkem
prodal L.S. v uvedeném obdobi nejméné 18 kg neususeného a neupraveného konopi, ze kterého
bylo po opracovani ziskano nejmén¢ 4,5 kg konopi vyuzitelného pro toxikomanské ucely, kdy
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k prodeji doslo nejméné ve dnech 29. 9. 2020, kdy v dobé kolem 23.35 hod. piivezl L.S.
na XXXXX vozidlem VW Golf, stifbrné barvy nejméné 10 000 g neupraveného konopi v ¢erném
pytli, dne 3. 10. 2020, kdy v dobé kolem 10.00 hod. prodal I..S. na misté shora uvedeném dalsich
nejméné 5 000 g marihuany a nabidl mu dodan{ dalsich 10 000 g marihuany,

od pfesné nezjisténé doby do 26. 11. 2020 v misté svého bydlist¢ na adrese XXXXX, pfechovaval
za ucelem dalsiho prodeje jinému celkem 334,93 g suseného konopi tzv. marihuany s pramérnym
obsahem 4,64% delta-9-tetrahydrocanabinolu, které obsahovalo 6,27 g absolutnfho delta-9-
tetrahydrocanabinolu,

pficemz takto jednal bez patficného opravnéni a s védomim, Ze se jedna o konopi pro
toxikomanské ucely, kdy konopi je omamnou latkou zafazenou do Seznamu IV podle Jednotné
umluvy o omamnych litkich a do pifilohy ¢. 3 k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech
navykovych latek a pfirozenou soucasti konopi je psychotropni latka delta-9-tetrahydrocanbinol
zatazena do Seznamu IT Umluvy o psychotropnich latkach a je uvedena v piiloze ¢. 5 natizeni vlady
¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek,

tedy

neopravnéné jinému opatfil a pro jiného pfechovaval omamnou latku, ¢in spachal ve znacném
rozsahu,

¢imzZ spachal

zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1 odst. 2 pism. ¢) trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 283 odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sest)
meésict.

Podle § 81 odst. 1, § 84 a § 85 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v trvani 5 (péti) let a nad obvinénym se vyslovuje dohled.

Podle § 85 odst. 2 trestniho zakoniku ve spojeni s § 48 odst. 4 trestniho zakoniku se obvinénému
uklada pfiméfena povinnost podrobit se 1x mésicné v ramci vykonavaného dohledu probacniho
ufednika testu na pfitomnost omamnych a psychotropnich latek a nafizenému probacnimu
programu.

Podle § 85 odst. 2 trestnfho zakoniku ve spojeni s § 48 odst. 4 pismeno c), h) trestntho zakoniku
se obvinénému uklada pfiméfena povinnost podrobit se 1éceni zavislosti na navykovych latkach,
které neni ochrannym lécenim podle trestniho zdkoniku a dale pfiméfené omezeni zdrzet se
pozivani alkoholickych niapoja nebo jinych navykovych latek.

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Pelikanova
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Podle § 70 odst. odstavec 2 pismeno a) trestnfho zakoniku dale k trestu propadnuti véci, a to:
1. susené rostlinné drti obsahujici delta-9-tetrahydrocanabinol o hmotnosti 2 g,
7 injekénich stifkacek znecisténych metamfetaminem,

pracovni gumové rukavice znecisténé metamfetaminem,

Eali I

sacek se suSenym rostlinnym materidlem obsahujicim delta-9-tetrahydrocanabinol o

hmotnosti 240 g,

5. sacek se suSenym rostlinnym materidlem obsahujicim delta-9-tetrahydrocanbinol o
hmotnosti 84 g,

6. mobilni telefon zn. Lenovo A7020A48, IMEL XXXXX,

kdy zajiSténé véci souvisejici s drogovou trestnou cinnosti a omamné latky jsou ulozeny
v rezimovém skladu Policie CR, ul. Wintrova v Praze, rezimovém skladu Policie CR v Zajecicich a
rezimovém skladu Celniho ufadu pro kraj Vysocina ve Vlkove 108, mobilni telefon je ulozen ve
skladu Policie CR, NPC SKPV, expozitura Brno.

Oduvodnéni:

Podle § 129 odstavec 2 trestntho fadu tento zjednoduseny rozsudek neobsahuje odtvodnéni,
protoze se statni zastupce i obzalovani po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolani a prohlasili, ze
netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven prohlasili, ze si nepfeji, aby v jejich
prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, 1ze podat odvolani pouze v piipadé,
ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, muze poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, podat
odvolani pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo o
vydani bezdavodného obohaceni, ledaze v dohodé o viné a trestu souhlasil s rozsahem a zptusobem
nahrady $kody nebo nemajetkové 4jmy nebo vydanim bezduvodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvalen v podobé¢, s niz souhlasil (§245 odst. 2 tr. fadu).

Brno 7. ledna 2022

Mgr. Roman Kafka v. r.
pfedseda senatu
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